
中華民國醫師公會全國聯合會 

第 13 屆第 1 次立法小組會議紀錄 
時間：113 年 4 月 19 日（星期五）下午 2 時 30 分 

地點：本會理事長會議室 

出席：黃啟嘉(視)、吳國治(視)、簡志誠(視)、張濱璿(視)、林工凱(視)、周賢章
(視)、蘇育儀(視)、陳志宏(視)、王憲勳(視)、謝碧珠(視)、楊佳陵(視) 

指導：周慶明理事長 

列席：王正旭立法委員國會辦公室陳標本法案主任、陳菁徽立法委員辦公

室李緯帆法案副主任、林忠劭、李美慧、盧言珮、官育如、楊蕙宇、

徐淯雯 

主席：吳欣席召集委員 

記錄：謝旻桓 

壹、 主席致詞 (略) 

貳、 報告事項 

一、人工生殖法草案修正案 

決定: 醫事法規委員會表示尊重立法院立法結果，醫師團體專

注在醫療專業提供上。本小組認為各立法委員與相關團體

各有意見，除因疾病問題導致無法生育，應該屬於醫療應

介入部分，其他則依照立法院決議推動。 

 

參、 討論事項 

一、案由:請研議本會針對醫療院所依法令或相關主管機關調閱病

歷資料，所生之費用請求權基礎立法係採修正醫療法第 26

條或醫療法第 71 條及未來後續運作案。(提案單位: 醫事法

規委員會) 

結論：  

(一) 建議修正醫療法第 71 條如下文: 

 

修正條文 現行條文 說明 

第 71 條 

    醫療機構應依

其診治之病人或

第 71 條 

      醫療機構應依

    醫療機構提供

病歷複製本等資料

提供予主管機關，



公務機關之要

求，提供病歷複

製本，必要時提

供中文病歷摘

要，不得無故拖

延或拒絕；其所

需費用，由病人

或要求之公務機

關負擔。 

 

其診治之病人要求，

提供病歷複製本，必

要時提供中文病歷摘

要，不得無故拖延或

拒絕；其所需費用，

由病人負擔。 

其製作皆需人力及

行政成本，該成本

皆由醫療機構吸

收，不僅與使用者

付費之概念有違，

更恐牴觸行政程序

法第六條之平等原

則，故增訂醫療機

構亦得向來文要求

提供之公務機關收

取必要費用之規

定。 

(二) 建請立法委員協助提出質詢或提出修法草案，倘有相關需要，

本會樂於提供各項協助 

 

二、案由:請研議衛生福利部公告預告「衛生福利資料管理條例」

草案，本會相關建議案。(提案單位：醫事法規委員會) 

 

結論: 本會相關建議如下: 

1. 應檢視本草案之條文是否符合憲法法庭111年憲判字第

13號判決。 

2. 目前之草案內文較屬宣示性，欠缺個人資料運用之獨立

監督機制，且衛福部是否符合憲判字「獨立監督機關」

，亦有疑義。 

3. 對資料保護尚未嚴謹，於利用或管理時恐有外洩之可能。 

4. 本草案立法之背景乃參照美國之相關法例，惟美國強調

要先有當事人之授權才能為相關後續之蒐集運用，但我

國健保資料之蒐集運用，於過往經驗上則多未先經當事

人授權同意，應關注此問題。 

5. 草案第14調對資料目的外利用產生商業利益一定比率回

到健保基金，對其經濟價值與人權平衡，應持續追蹤施

行後之狀況。 

6. 草案第16條中法定代理人替無行為能力人代為行使同意

權之規定，與民法有出入應檢視。 

7. 本法案雖要求去識別化(假名化)，但去識別化也仍可能會



侵犯到個資。 

8.  將所有資料庫都結合在一起，雖然便利，但是否會讓相

關足跡更容易被記錄追蹤，與隱私權之保護之衝突仍應

關注。 

 

三、案由:請研討立法院第 11 屆立委迄今(113.4.2)所提「癌症防治

法修正草案」，共 5 個版本，本會立場案。(提案人：吳召集

委員欣席) 

 

結論: 尊重各委員版本，各委員需要本會提供說明補充時本會將

配合，持續追蹤相關修法進度。 

 

四、案由:請研議再生醫療二法，本會未來因應對策案。(提案單位:

醫事法規委員會) 

 

結論:  

(一) 原則支持行政院版本，並持續追蹤相關法案進度，另持續蒐

集意見。 

(二) 針對《再生醫療法》草案建議: 

1. 第 5 條有關再生醫療審議委員會，應有實質審查與審議

權限。 

2. 第 7 條建議增列醫療機構使用再生製劑不受藥事法藥品

調劑規定之限制。 

3. 第 21 條有關再生醫療之廣告，建議依 112 年憲判字第 17

號判決修正。 

(三) 針對《再生醫療製劑條例》草案建議: 

1. 第 5 條有關再生醫療之販賣、製造之從業人員資格 

應開放多元參與，不以藥事人員為限。 

2. 第 19 條有關救濟制度，建議再生醫療設立獨立的救濟制

度，並設立專門之財源。 

 

 



五、案由:請研議本會就徐立委欣瑩等所提「醫療法第 21 條條文

修正草案」意見案。(提案人：吳召集委員欣席) 

 

結論: 持續追蹤。 

 

肆、 臨時動議： 

一、案由:建議調查行政費用除掛號費外另有哪些種類(提案人：周

委員賢章) 

 

結論: 目前先不宜調查行政費用的類型，避免民眾產生疑義。 

 

伍、 散會：下午 5 時 

 


